Review projektu tymu E tymem D

1 Shrnuti projektu

Predlozeny report se zabyva vztahem mezi piitomnosti cizinci v populaci a kriminalitou na drovni okresu
v Ceské republice. Cilem analyzy je zodpovédét otdzku, zda podil cizincii v okrese zvysuje kriminalitu,
pifpadné jak tento jev ovliviiuji vybrané socioekonomické faktory (nezaméstnanost, exekuce, socidlni ddvky
a dalsl). Autofi se souc¢asné snazi rozlisit, zda hraje roli pohlavi (muzi vs. Zeny) a specifickd narodnost cizincu,
a také se zaméfuji na ruzné druhy trestné cinnosti (ndsilnéd, majetkovd, drogova atd.).

Tym udélal datovou analyzu, vizualizaci pro lepsi pochopeni rozlozeni jednotlivych proménnych a jejich
distribuci. Sestavili korelatni matice napfi¢ vSemi relevantnimi proménnymi, aby odhalily vysoké korelace.
Identifikovany byly silné vazby mezi proménnymi téhoz druhu (napf. ruzné typy majetkové trestné ¢innosti)
a proménnymi popisujicimi stejnou veli¢inu (napf. cizinci — muzi vs. cizinci — Zeny). Zdroven vysla najevo
korelace socioekonomickych proménnych (nezaméstnanost, exekuce, ruzné druhy ddvek). Vytvorené linedrn{
modely byly postupné rozsifovany o nezaméstnanost, exekuce a socidlni davky. GLM s logaritmickou linkovaci
funkei a gamma distribuci byly pouzity pro lepsi zachyceni pfipadné nelinearity vztahu. Autofi dosli k
zavérum, ze

e Podil cizinct v populaci mé kladnou souvislost s mirou kriminality, ale nejde o jediny urcujici faktor.

e Socioekonomické faktory (nezameéstnanost, exekuce, socidlni ddvky) vyznamné zvysuji vysvétlitelnou
variabilitu, pokud jsou do modelu pridany.

e Pohlavi cizinct (konkrétné muzu, u Zen nikoliv) je statisticky vyznamné.

e Narodnost: nékteré konkrétni ndarodnosti jsou v pozitivnhim vztahu ke kriminalité, zatimco napf.
Ukrajinci v datech vysli spise neutrdlné, urc¢ité narodnosti pak maji vliv na konkrétni typ kriminality.

e Druh kriminality: vétsi podil cizincu zvysSuje zejména majetkovou trestnou ¢innost.

2 Nase hodnoceni a poznamky

e Data z vice zdroja: Ocenujeme Sirokou skalu dat: kriminalita, demografie, geografie i socioekono-
mické proménné.

e Dobie zvoleny postup: Postup EDA — korela¢ni analyza — linedrni regrese — GLM nam piijde
zcela relevantni, stejné tak jako kontrola normality rezidui, heteroskedasticity a uziti AIC pfi vybéru
modeld.

e Zavérecné hodnoceni je srozumitelné a vystizné napsané.
e Korelaéni matice je hezky vizualizovana a interpretovand.

e Kauzalita vs. korelace: Z reportu neni ziejmé, zda si rist poctu cizincu nevybiréd regiony, které jiz
pred tim vykazovaly vyssi kriminalitu. Bez podrobné ¢asové analyzy zustava otazka kauzality ¢dstecné
otevfena.

e Vizualizace: Grafy v sekci Vizualizace obsahuji pouze ¢ést okresu (po Pierov, resp. Rakovnik, zbytek
je offznut). Déle jsou hodnoty v absolutnich &islech, kvili éemuz jsou méné prehledné. Bylo by vhodné
graf normalizovat poCtem obyvatel. Tim se ,snaha o zjisténi, zda existuje néjaka vizudlni korelace*
vyrazné komplikuje.

e Normalizace: V sekci explora¢ni analyza dat by bylo vhodnéjsi zabarveni map, nebo alespon histo-
gramu, normalizovat napii¢ vSemi. Takto napiiklad zlutd barva v jedné mapé neznamend to samé jako
zlutd barva ve vedlejsi mapé. V piipadé, ze by v nékterych mapéach poté nebyly rozdily mezi regiony
zietelné, by bylo vhodné toto znormalizovani pouzit alesponn v histogramech.

e Uhlednost dokumentu: Vizudln{ nedostatky jako zarovnani textu, chybé&jici popisky grafu a os.
Hodnoty u histogrami zaéinajici vétsim mnozstvim nul by mohly byt zapsiny napiiklad 123 x 1075,
Takto jsou tézko pro ¢tenare interpretovatelné a porovnatelné. Lehka tprava textu by zlepsila zazitek
ze Cteni.

e Dalsi drobné nedokonalosti, jako jsou preklepy, stylistické nedostatky ¢i prekroceni limitu poctu
stranek reportu (myslime si, Zze by bylo lepsi vybrat ty nejdulezitéjsi grafy a vizualizace a zbytek dét
do pridavku).

3 Otazky

e Uvazovali jste nad pouzitim dat z vétsiho ¢asového rozsahu (nez jen rok 2023) pro ovéfeni, Ze cizinci
miru kriminality skuteéné ovliviiuji, a nejednd se pouze o to, zZe se cizinci z ruznych duvodu usidluji v
oblastech, kde jiz diive byla vy$s{ kriminalita?

e Kdybyste méli vice ¢asu, jak byste tuto studii rozsitili?
e Co vés béhem vasi statistické analyzy nejvice prekvapilo?

e Zmeénila tato prace vas pohled na celkovou populaci a cizince?
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