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Fotografie detailu, at uz se jednd o jakykoliv objekt, se ¢asto vymykd spousté
standardu, které od fotografie muzeme ocekavat. Takové fotografie mohou
pusobit casto pomérné homogenné vzhledem k tomu, Ze misto toho, abychom
zachycovali néjakou komplexnéjsi kompozici slozenou z raznych objektt o ruzné
vzdalenosti, zachycujeme pouze néjaky povrch nebo texturu. Rozdily v hloubce
jednotlivych ¢asti objektu zachyceného v takovém méritku jiz nehraji roli kom-
pozice, ale spiSe kresby. Cilem u takové fotografie tedy je, aby hloubka, kterou
v bézném zivoté vnimdme jako detail, bez kterého se bézné pfi popisu reality
obejdeme, zde pusobi jako hlavni element, ktery tuto fotografii déla tim ¢im je,
detailnim zndzornénim. Pohledem na to, co ndm ve velkém métitku muze uni-
knout, ale v malém méfitku vytvaii zcela novy svét, o kterém jsme bud nevedéli,
nebo jsme pouze ve vétsim méritku nebyli schopni docenit jeho estetiku.

Otéazkou vsak zustdva jak muze samotny subjekt, ktery se rozhodneme fo-
tografovat ovlivnit jak takova fotografie pusobi. Nejvétsi rozdil budeme po-
zorovat, pokud vyfotografujeme néjakou pfirodninu, kde zejména ve vétsim
méfitku budeme pozorovat prirozeny chaos. Naproti tomu, pokud vyfotogra-
fujeme néjaky objekt, ktery byl vytvoreny ¢lovékem, budeme naopak nachéazet
fad i v pomérné velkém méfitku, coz je néco co bude jasné vidét hlavné u
architektury. Tato zdkladni teze poukazuje na to, ze jedna z lidskych vlast-
nosti, i kdyz ne nutné vSeobecnd, je utvareni rddu v chaosu. Timto zpusobem
byli 1lidé schopni vybudovat z piirodnich zdroju, které jsou pod nadvladou
entropie, néco v ¢em lidé pozoruji jakousi pravidelnost. Muzeme si nésledné
polozit otazku jestli je takova pravidelnost objektivni, jestli to co my jako lidé
vnimdme jako uspoiadané by nebylo ostatnimi inteligentnimi bytostmi, at uz
jakéhokoliv puvodu, vniméno jako chaotické. Toto je vsak jiz odlisné téma,
které zde rozvadét nebudu.

Je ale nutné zminit, ze najdeme spoustu piikladu kde fotografie dvou zcela
odlisnych véci vede v malém métitku na velmi podobny vysledek. Ve skutecnosti,
¢im mensi je méritko, které si zvolime, tim vétsi podobnost muzeme nachézet.
Pokud chceme zajit do extrému, pfi elektronové mikroskopii bude uz casto
obtizné poznat, zda pozorovany objekt vytvoril ¢lovék, nebo byl nalezen v
ptirodé. Pokud se zamyslime nad tim, jak uré¢ime zda dany objekt vytvoril



¢lovék, nebo mé pfirozeny puvod, zjistime Ze na malém méfitku to vlastné ani
nelze urcit. Co vsak muzeme fici s jistotou je, ze se snizujicim se méritkem
se zaroven snizuje schopnost clovéka utvorit fdd. Toto vSak prekvapivé ne-
plati u ptirody, kde na malém méfitku ¢asto pravidelnost najdeme, kuptikladu
pokud se budeme divat na bunécnou strukturu nékterych vétsich organismu.
Snahy ¢lovéka dosahnout fadu i na takhle malém méfitku byly do znacné miry
tispésné v posledni dobé. Clovék dusledkem védeckotechnického pokroku nasel
zpusob jak ovladnout mikrosvét a struktury, které dnes ¢lovék vytvaii dosahuji
pravidelnosti az na trovni jednotlivych atomu.

Toto ovSem v minulosti neplatilo, a tak vzniké dalsi otdzka. Pro¢ ziva pfiroda
dokéazala takové struktury na malém méritku vytvorit? A koneckoncu nejde
jen o zivou piirodu. Onu pravidelnost na tak jemné trovni jako jsou jednotlivé
atomy jsme zde jiz méli snad miliardy let v krystalickych miizkéch riznych ma-
teridli. Co je pak ale prirozené a co je nepfirozené? Miuzeme vibec o nétem
fict, ze je to neprirozené, kdyz my lidé, ktefi takové véci vytvareji jsme jen
soucasti prirody, a tak vSechny naSe dila jsou pouze vysledkem komplikovaného
biochemického procesu? Ve skute¢nosti, ¢im déle nad tim uvazujeme, tim méné
dava smysl premyslet nad tim co je pfirozené. Jde pouze o konstrukt, ktery
jsme si vytvorili, abychom uméli rozpoznat co je normalni ve svém okoli po-
zorovat, a co uz muselo vzniknout néjakym snad nadpfirozenym zpusobem. To
co nasi potomkové za 100 let budou schopni vytvorit bude pro nas bez pochyby
nepfirozené. Tak jako stromy, které bézné vidime venku byly pfed dvéma mil-
iardami let né¢im nepfirozenym a nevidanym.

Vratime-li se tedy zpét k tomu jaky rozdil muzeme pozorovat ve fotografiich
detailu ptirody a detailu objektu vytvorenych ¢lovékem, jako lidé budeme po-
zorovat rozdil velky. Ostatné, piiroda v té formé kterou dneska pozorujeme
se kolem nés jako lidi nachézi podstatné delsi dobu nez véci, které jako lidé v
soucasnosti vytvaiime. Protoze se vSak lidé az na poslednich nékolik tisic let
setkavali s pfirodou v jeji nezménéné podobé, jsme dnes schopni tyto rozdily
vnimat. MuZeme ovSem spekulovat o tom, Ze pokud by takové fotografie vidéla
néjakd jind inteligentni bytost (a to samoziejmé za predpokladu, ze by tato by-
tost disponovala néé¢im podobnym zraku), nejspis by bylo pro tuto bytost velmi
tézké urcit jaka fotografie zachycuje prirodu a jakd zachycuje civilizaci vzhledem
k tomu, ze samotny koncept civilizacie, tak jak jej chdpeme my, by pro takovou
bytost byl nepochopitelny.



